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ABSTRAKT

Snaha kontrolovat’ a ovplyvilovat’ spravanie 'udi pomocou pretvdrania mestského prostredia
siaha az do davnych ¢ias. Koncept CPTED bol vSak neskor$im produktom, ktory vznikol v
dosledku vplyvu urbanizécie a industrializacie na narast kriminality v Chicagu. Koncepcia
CPTED je venovana identifikécii podmienok fyzického a socidlneho prostredia, ktoré davaju
moznost’ pachat’ trestnt ¢innost’ a ich naslednej modifikacii, ktorej zamerom je obmedzit’ ju.
Cielom c¢lanku je zvysit' povedomie v oblasti prevencie kriminality prostrednictvom teorie
environmentalneho dizajnu, implementaciou holistickej a integrovanej tedrie prevencie
kriminality, ako aj objasnit’ vyvoj jednotlivych generacii koncepcie CPTED, ktoré sa javia ako

efektivne pri znizovani kriminality.
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ABSTRACT

The effort to control and influence people's behavior with the help of reshaping the urban
environment goes back to ancient times. However, the concept of CPTED was a later product
that arose as a result of the impact of urbanization and industrialization on the increase in crime
in Chicago. The concept of CPTED is dedicated to the identification of the conditions of the
physical and social environment that give the possibility to commit crimes and their subsequent
modification, the goal of which is to reduce this activity. The aim of the article is to raise
awareness in the field of crime prevention through environmental design theory, by
implementing a holistic and integrated crime prevention theory called the third generation of

the CPTED concept.
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UvVoD

V poslednych rokoch sa tedria prevencie kriminality vyuzivala ¢oraz viac sofistikovanejsie, a
to v dosledku vedeckych pristupov sluziacich k porozumeniu a rieSeniu problémov kriminality.
Zaroven nastala vyznamna zmena v spdsobe, akym navrhujeme a premysl'ame o vybranych
priestoroch, objektoch, mestdich a pod. Vo viacerych pripadoch tento vyvoj vyvrcholil
holistickejSim myslenim v oblasti urbanizacie a bezpe¢nosti v dosledku neustaleho rozvoja

spoloc¢nosti a technologii.

Mnohé mestské samospravy vyuzivaju rozne pldny s bezpecnostnymi stratégiami a indexmi
zivotaschopnosti, v ktorych sleduju synergiu medzi priestorom (mesto, objekt a pod.),
kriminalitou a socidlnymi podmienkami. VSetky spominané prvky spolo¢ne ovplyviuja
bezpecnost’, ale aj kvalitu Zivota. Pristupy, ktoré izoluju prvky ako mestsky dizajn od osobného
rastu, respektive od environmentdlneho vnimania su zastarané a nedostatocné, avsak, takéto
integracné pristupy maji znacnti podporu v historii (Hurley 2017). Jeffery (1977) bol medzi
prvymi, kto pouzil pojem ,,prevencia kriminality prostrednictvom environmentalneho dizajnu‘
a zaroven vyzval na rozvoj interdisciplindrnej behaviordlnej vedy o kriminalite a prevencii.
Predstavil myslienku, Ze fyzické prostredie ovplyviiuje prilezitosti na spachanie trestnej
¢innosti. Jeffery (2000) si na rozdiel od Newmana (1996) nemyslel, ze kriminalita a prevencia
su zaloZené len na fyzickom prostredi, ale bral do tvahy SirSie stvislosti. Jeho poznatky a
navrhy mali zIU¢it' dovtedy nestvisiace teoretické pristupy do behavioralnej vedy o prevencii
kriminality. Teoretické navrhy zahfnali organické vedy ako kognitivna psychologia, genetika a
psychologickd kondicia, ktoré by mohli pomoct’ vysvetlit motivy konania jednotlivych
pachatel'ov spolu s fyzikdlnymi vedami ako je architektira, inZinierstvo a mestské planovanie,
ktoré naopak pomahaju vysvetlovat’ fyzické prilezitosti k spachaniu trestného ¢inu. Jeffery
(2000) tvrdil, ze ,,Pri prevencii kriminality musime posilnit’ Ziaduce spravanie, a nie trestat’
neziaduce.” Jeffery nestihlasil s tym, Ze koncepcia CPTED sa zameriavala len na pouZivanie
fyzického prostredia. Newmanove principy ,defensible space® nezohladiiovali vnutorné
motivy konania, socialnu psychologiu, socidlnu ekologiu a pod. Jeferyho viziu sa nepodarilo
realizovat’ v ramci prvej generdcie. Druha generacia do istej miery zacala modifikovat
koncepciu CPTED, pricom brala do Gvahy faktory ako su planovanie, socidlna interakcia,
sudrznost’ a pod. Téato generacia rozsirila preventivne stratégie do okolitého susedstva. Na
rozdiel od prvej generacie, ktorej primdrnym cielom bolo zniZenie kriminality len Gpravou
fyzického prostredia v danom priestore, druhd generdcia povazuje za pri¢iny kriminality

susedstvo, architekttiru a pod. Druhé generécia presahuje zékladny fyzicky dizajn a zameriava



sa taktiez na r6zne socialne aspekty (spolocenské problémy), ako aj iné situané faktory. Tento

postoj zarucuje realistickejSie stratégie redukujice kriminalitu.

Podla Atlasa (2013) niektori  kritici povazuji druhti generdciu len za rozSirenie
predchadzajtcej verzie, uréenej na zlepSenie fyzického dizajnu s cielom znizenia prilezitosti
na trestnu ¢innost’, a to vytvorenim socialnej sudrznosti. Z pohl'adu modifikacie prvej generacie
sa meni prostredie v ramci kratkeho Casového rdmca, zatial' Co socidlne stratégie druhej
generacie sa zameriavaju na budovanie komunit, socidlnej sudrznosti z hladiska dlhsieho

casového obdobia, v com spociva pointa druhej generacie.

Model koncepcie CPTED aky si predstavoval Jeffery nebol stale naplneny, pricom ¢iastoénym
dovodom bola politika. Politicka neobl'ibenost’ psychologického podmiefiovania, inZinierstva
alebo genetického vyskumu najmé v kriminalistickej komunite bola na vrchole v 60. a 70.
rokoch. Pristupy a tedrie psychologického podmieniovania boli uplne zdiskreditované ako
neetické (Laufer 1999). Z uvedené¢ho dévodu sa koncepcia CPTED obratila na redukovanie
prilezitosti trestnej Cinnosti vyluéne vo fyzickom prostredi, asponn do zavedenia druhej

generacie.

1 Vyvoj generacii koncepcie CPTED

Nedavny vyvoj v behaviordlnych, kognitivnych a environmentalnych vedach teraz pontka
nie¢o nové, a to pohlad na to, ako l'udia ziskavaji spokojnost’ zo svojho prostredia, vratane

toho, ako reaguju na kriminalitu a bezpec¢nost’ (LeClerc 2016).

Na konferencii eurdpskych expertov ,,Towards a knowledge- based strategy to prevent crime
sa Rada Eurdpskej tnie zhodla, Ze koncepcia CPTED je preukazatelne ucinnou, Uspesnou a

realizovate'nou multidisciplinarnou stratégiou prevencie.

Fay (2007) tvrdi, ze metéda CPTED je kriminalisticko-environmentalnou tedriou, ktord je
zalozena na myslienke: ,,vhodnym dizajnom a aplikaciou zastavaného a okolit¢ho prostredia
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mozeme zlepsit’ kvalitu zivota, ako aj znizit’ strach z kriminality. Podla Faya by mali mat’
odbornici v oblasti bezpecnosti a prevencie kriminality dokladné znalosti o koncepcii, ako aj
samotnej aplikécii, aby mohli efektivnejSie spolupracovat’ s miestnymi tradnikmi ohl'adom
prevencie, architektmi, odbornikmi na dizajn a vSetkymi zucastnenymi pri dizajnovani novych

alebo renovovani uz existujucich budov.

Koncepciu CPTED Wortley (2008) radi k prirodzenym pristupom k zlo¢innosti, ktora sa na

rozdiel od tradi¢nych, pri ktorych v centre skiimania je pachatel’, jeho ¢in a biografia, zameriava



na l'udské ¢innosti. Ako uz bolo spomenuté metoda CPTED je multidisciplindrnym pristupom,
¢o znamena, ze vyuziva poznatky z kriminoldgie, environmentalnej psychologie a uizemného
planovania. Doraz kladie aj na si€¢asné myslenie behavioralnych a socidlnych vied, komunitnti

organizaciu a dodrziavanie zakona.

Sposobom akym je fyzicky priestor navrhnuty a nasledne implementovany ma priamy vplyv
na pachanie trestnej ¢innosti. Vzt'ah medzi kriminalitou a fyzickym prostredim je chapany ako
medzi-kulturny fenomén. Medzindrodne konferencie zistili, ze vztah medzi ¢lovekom a
prostredim ma univerzalnu povahu. To znamend, Ze l'udia napriek politickym a kultirnym
rozdielom reaguju priblizne rovnako na to, ¢o vidia v prostredi (Fenelly 2017). Existuju miesta,
v ktorych sa l'udia citia bezpecne (udrziavané, bezpecnostné prvky) a miesta, ktoré v nich
buduji pocit strachu, zranitelnosti (tmavé ulicky, neudrziavané priestory, nulové

zabezpecenie).

V odbornej literature sa stretdvame s dvoma generaciami vedcov koncepcie CPTED. Prva
generacia venovala pozornost’ len fyzickému prostrediu a jeho vztahu ku kriminalite, ako aj
obav s nou suvisiacich. Brali do uvahy tri poziadavky: prirodzeny dohl'ad, prirodzent kontrolu
pristupu a posilnenie teritoriality (Newman 1972). Prave tato genericia musela celit' vine
kritiky. V reakcii na kritiku dochddza k formovaniu novej tzv. druhej generacie CPTED, ktora
sa okrem iného zacala zaoberat’ socidlnymi aspektami, ktoré vplyvaji na kriminalitu
(demografické, socioekonomické charakteristiky). Druhd generacie koncepcie CPTED sa
zaobera problematikou aktivnej ucasti zastupcov, o znamena, ze sa zaoberajii otdzkami ako
zaistit, aby l'udia, ktori vidia pachat osobu konajicu trestn Cinnost' takéto spravanie
nahlasovali. K d’al§$im témam druhej generacie patri realizécia, pri ktorej kladu doraz na

spoluprécu s architektmi, policiou a iné.

Vyvoj v spominanych vedich predstavuje idedlny most do niektorych konceptov CPTED
vyvinutych Jefferym. Evoluciu a syntézu tychto konceptov nazyvame tretia generacia CPTED.
Usilie vynalozené na prehodnotenie tedrie CPTED a vytvorenie CPTED tretej generacie bolo
nedostatocné, pretoze malokto sa venoval vysSie popisanym teoretickym zakladom. Gibsonova
(2016) snaha o preformulovanie konceptu do tretej generacie bola zalozend na odmietnuti
druhej generacie v dosledku nepodporovaného predpokladu, Ze ,,skimanie socidlneho kontextu
prostrednictvom druhej generacie CPTED bolo povazované za oddelené od prvej generacie
CPTED a environmentalneho dizajnu.“ Bolo to napriek skuto¢nosti, Ze vicSina vyskumov
konceptu CPTED druhej generacie dosledne odkazuje na rovnaké prepojenia medzi

environmentalnym dizajnom a socidlnym kontextom, ktor¢ identifikoval Jefferyho vyskum zo



70. rokov 20. storocia (Dickout 2006). Cozens v skutocnosti spdja historiu prvej a druhej
generacie CPTED a vymysla vyvoj CPTED v ramci jedného prepojeného diagramu (Cozens
2016). V tej istej praci Cozens tiez argumentuje Ze ,,SirSie zvazenie CPTED v ramci pldnovania
a integrovania ho s verejnym zdravim a udrzatel'nost’ou, naznacuje, ze ma podobny a vzajomne
suvisiaci povod* (Cozens 2016). Aj ked’ konkrétne neobhajuje pokrok teérie CPTED, v d’alsej
generacii vyzyva na integraciu tychto prekryvajucich sa tém zli¢enim rizika kriminality a

hodnotenia vplyvov kriminality s inymi hodnoteniami Zivotného prostredia (Geller 2012).

Thorpe a Gamman (2013) sa pokusili preformulovat CPTED ako participativny a komunitou
vedeny pristup k regeneracii susedstva, podobny metdde planovania ,,SafeGrowth* (Saville
2018). Hoci im chyba Specificky teoreticky ramec, zmietiuju sa o moznosti CPTED tretej
generacie, zalozeny na socidlnej inovacii a udrzatelnosti riadenej miestnymi komunitami.
Existuje niekol’ko d’al§ich odkazov na CPTED tretej generdcie ako trvalo udrzate'né¢ho
zeleného prostredia, ktoré je vnimané ako bezpecné (Fennelly 2018). Otdzkou ostava, ¢o
znamena ,,udrzatel'ny*. Vacsina prvych pokusov o teoreticku reviziu v podstate vychadza z
myslienky, Ze bezpecnost’ je vedlajSim produktom inkluzivneho a kolaborativneho procesu

rieSenia problémov medzi verejnym a sikromnym sektorom.

Sprava institatu pre vyskum spravodlivosti (UNICRI) a Massachusettského technologického
inStitatu pod vedenim architekta a profesora Carlosa Rattiho, ktory si predstavoval trvalo
udrzatelné, zelené mestské mesto zalozené na stratégii zeleného dizajnu, aby sa podporilo
vnimanie mestského priestoru ako bezpe¢ného, mimo obyc¢ajnych obav z kriminality. Sprava
tvrdila, Ze: kym zameranie prvej generacie sa prejavilo v opevnenej mestskej mentalite a druhej
generacie zameranej na socialno-ekonomicky vyvéazenu komunitu a dobre udrziavané mesto
pre vsetkych, tretia generdcia CPTED je viac zamerand na preprogramovanie mestského
priestoru digitdlnymi prostriedkami na jednej strane a zelenymi technoldgiami na strane druhe;j.
Napriek tomu tiez zahfiia princip prirodzeného dohladu a kontroly od prvej generécie a
efektivne vyuzivanie fyzického dizajnu ako aj sociokultirnu rozmanitost od druhej
generacie.V tejto definicii nie je ni¢ konkrétne stvisiace s prevenciou kriminality, je to skor
pokus zaviest’ environmentélnu udrzatelnost’ a zelené technoldgie do praxe CPTED (Crowe

2020).

Je samozrejme, ze doterajSie pokusy preformulovat’ tedriu CPTED neponukli koherentnost’
preformulovania teoretického ramca. Namiesto toho sa pohybuju len na hraniciach pojmov
fyzického prostredia a zniZenia prileZitosti na trestna ¢innost’. Tretia generacia CPTED by mala

stavat’ na Jefferyho povodnych pokynoch pre CPTED a prijat’ holistickejsi teoreticky pristup



na rozsirenie CPTED prvej aj druhej generdcie. Mala by zahfiiat’ pokroky 21. storo€ia v
kognitivnych, behaviordlnych a environmentalnych vedach, ako je udrzatelnost’, spracovanie
socialnych informécii, vyskum o tom, ako l'udia vnimajl svoje prostredie a spokojnost’ s nim

(Fenelly 2017).

2 Koncepcia CPTED v korelacii s Abrahamom Maslowom

V roku 1943 vytvoril Abraham Maslow klasifika¢na hierarchiu na opis r6znych Grovni emocii
a motivacii, ktoré riadia I'udské spravanie. Jeho klasifikacia umiestnila zékladné fyziologické

potreby na spodku hierarchie a sebarealizaciu na vrchu hierarchie (vid'. obr. 1).

”

realizdcia

potreba ucty

uznanie, status, prestiz,
kladnd odozva z okolia

socidlne potreby
kontakt, ldska, spolupatritnost
potreba bezpecia
istota v buddenosti, ochrana
fyziologické potreby
hlad, smiid, dychanie, spdnok, sex

Zatial’ co Maslowova hierarchia nie je bez kritiky, najma pokial’ ide o usporiadanie potreby na

réznych urovniach (Wahba 2017), existuje presvedcivy vyskum, ktory posiliiuje Maslowovu
myslienku, Ze zakladné wvnutorné potreby pohanaji ludskii motivaciu, najmi
fyziologické/bezpecnostné potreby a psychologické potreby ako sebarealizacia a laska (Tang
2002). Relevantnost’ Maslowovho systému v tretej generacii CPTED suvisi s predpokladom,
ze ti, ktori Ziji a pracuju v ktorejkol'vek Stvrti, budil najskor hl'adat’ potreby nizsej irovne v
ramci hierarchie, ako je bezpecnost’ a bezpecné itocisko, a potom potreby vyssej urovne, ako
je prepojenost’, spokojnost’ od uskuto¢niovania cielov a schopnosti prispiet’ k niecomu
vacsiemu, ako je on sam. Predpoklad prezentovany prvou generadciou CPTED je v sulade s
niz§imi Uroviiami Maslowovej hierarchie, najmd bezpe¢nost, zatial ¢o CPTED druhej
generacie je v sulade so socidlnou prislusnostou a kolektivnou tc¢innostou zobrazené ako

psychologické potreby strednej tirovne.



Tretia generacia CPTED sa rozSiruje na najvysSie urovne Maslowovej hierarchie, najma
sebareaalizaciu. U&elom uspokojenia vy3§ich trovni je potrebné uspokojovat’ zikladné
fyziologické potreby, preto je prva a druhd generdcia koncepcie CPTED kIi¢ovymi

komponentmi CPTED tretej generacie.

Bezpecnost’ komunity a Zivotna Groven sa ¢asto povazuju za doplnkové vysledky. V tomto

¢lanku sa zameriame na verejné zdravie a udrzatel’nost’ s tromi doplnkovymi ¢astami:

. ekonomickou,
. environmentalnou
. a socialnou (Parnaby 2007).

Zaroven ide o ustredné témy CPTED tretej generacie, pretoze priamo ovplyvituju kvalitu zivota,
a tym rieSia l'udské potreby na vSetkych urovniach Maslowovej hierarchie. Okrem toho st
zjavnymi vplyvmi prilezitosti na udrzanie fyzického a sociadlneho zdravia, na kvalitu zivota,
pri¢om udrzatelnost’ je dimenzia orientovana na budicnost’, ktord 'udom umoznuje uvazovat’
o dlhodobom vplyve existujucich postupov na budice generacie (Wortley 2008). To znamena,
ze tieto dimenzie siahajii od potrieb nizSej trovne osobnej pohody az po zavédzok ku
globalnemu blahobytu prostrednictvom verejného zdravia a udrzatelnosti v buduicnosti
znazornenych na samom vrchole Maslowovej hierarchie (Maslow 1971). V sulade s tym st
verejné zdravie a udrzatelnost’ kIiCovymi pri ur€ovani urovne kvality Zivota miestnych

komunit a priamo ovplyviiuju l'udi a postoje k ich fyzickému a socidlnemu prostrediu.
Udrzatelnost’

Udrzatel'nost’ zahfila tri aspekty: environmentalny, ekonomicky a socidlny. Armitage a
Gamman (2009) vydali Specidlne vydanie ¢asopisu s nazvom udrzatelnost’ prostrednictvom
bezpecnosti, ktoré ukazuje, ako zostladit bezpeCnost s udrzatenostou a zlepsit

zivotaschopnost’ obyvatelov.

Environmentalna udrzatel'nost’ sa tyka ekologizacie prostredia s cielom:
Yy

* vytvorit’ bezpecné prostredie pre obyvatel'ov komunit;
* znizit’ znecistenie v mestach a zvysit kvalitu ovzdusia;

* poskytnut’ zelené Gtocisko v konkrétnych priestoroch

» zlep$it’ verejné zdravie a bezpecnost'.



Takéto miesta integruju spojeniec medzi Pud’mi a prostredim. Studia z Philadelphie o
ekologizacii hovori o spojitosti upravenych pozemkov a nadobudnutim pocitu bezpecia (Branas
2011). Obyvatelia zaroven hlasili menej stresu a lepsiu vizualnu stranku prostredia. Dalgia
Studia uvadzala pozitivne postoje I'udi k pesim Stvrtiam a Stvrtiam bohatym na miestne aktivity,
ktoré st charakteristické pre novy urbanizmus (Chin 2019). Takéto charakteristiky susedstva
maju priaznivé ucinky na socidlne vztahy, zdravie, bezpe€nost’ a znizenie strachu z kriminality

(Mihinjac 2019).

Socidlna udrzatel'nost’ sa zaobera socialnymi a politickymi aspektami. Druhé generacia CPTED
vyuziva socialnu sudrznost’ ako stratégiu Cerpanti z konceptu socidlnej ekologie nazyvanej
kolektivna uc¢innost’ (Sampson 2012), a t4 sa prekryva s verziou sudrznosti CPTED tretej
generacie. Koncept dosiahnutia socidlne sudrznych $tvrti nie je v socialnej ekoldgii novinkou,
avSak v tretej generacii CPTED, sa rozsiruje socialna sudrznost’ do miestneho rozhodovania a
politiky. Socidlna udrzatel'nost’ zahfiia miestnu demokraciu a rozhodovanie. Systém riadenia
zalozeny na komunite s otvorenymi a zodpovednymi pravidlami, ktoré pomahaju obyvatelom

citit’ pocit zaclenenia (Peterman 1999).
Verejné zdravie

Zameranie na verejné zdravie zahtiia prvky v prostredi, ktoré podporuju pouzivanie verejnych
priestorov na rekredciu a psychickil pohodu, vykondvanie aktivit, priCom obyvatelia st v

bezpeci a nepocituju strach zo zlo€inu (Mihinjac 2019).

Vyskum verejného priestoru sa zvycajne zaobera aktivizaciou priestorov prostrednictvom
fyzickych a socidlnych prostriedkov a podpornej infrastruktury (napriklad vytvaranie aktivit

stratégie v prvej generacii CPTED), a tym zvysSit’ vyhliadky na bezpe¢nost’ (Branas et al. 2011).

Niekol'ko $tudii tiez zistilo pozitivnu korelaciu medzi zdravim populdcie a kriminalitou, kde
socialne znevyhodnenie je spajané s vysSou kriminalitou a zdravotnymi problémami napr. v

dosledku ,,potravinovej puste” (Loh 2018).

Vyuzivanie dobre udrziavanych zelenych ploch a zaclefiovanie sa, pomoze znizit' uzkost’ z

kriminality (Kuo 1998) a zvysit’ vSeobecny blahobyt.
Stratégia koncepcie CPTED tretej generacie:

. preprogramovanie mestského priestoru



. zeleny priestor

. navrhovanie / dizajn stratégii

. digitalne informacie

. inteligentné prvky

. vnimanie bezpecnosti

. recyklovanie (Kubalova 2021).

Tieto zistenia naznacujui, Ze existuje silné prepojenie verejného zdravia s prirodzenymi

environmentalnymi vplyvmi na postoje I'udi k okolitému prostrediu.

Ekblom (2006) poukazuje na problém pri obmedzeniach CPTED. Tvrdi, ze: ,,Efektivnost
koncepcie CPTED mdze byt’ znizenad demografickymi faktormi (napr. vysoka hustota mladych
l'udi) a socidlno-ekonomickymi faktormi.* Socidlne podmienky moézu zivit’ strach a znizovat’
sklony k pretvaraniu prostredia. Aj ked’ sa zdd, Zze susedské kontextové faktory zohravaju
dolezita ulohu pri prirodzenom sledovani a ochote obyvatel'ov prijat’ preventivne opatrenia
proti kriminalite, vo vSeobecnosti ide o kriticky faktor, ktory sa v ramci tradicného modelu

CPTED do zna¢nej miery zanedbava.

K nevyhoddm koncepcie CPTED mézeme zaradit’ samotnych uzivatel'ov, a to v ddsledku
rozli¢nych charakterovych vlastnosti I'udi. Napriek tomu, ze zaistime opatrenie na prevenciu
kriminality, nie v kazdom pripade jej aj dokazeme predist’. Existuju pachatelia, ktori aj napriek
prijatym opatreniam, ¢i vhodne navrhnutym priestorom svoje konanie nezmenia. Podla
Mancovej princip CPTED bude komplexne fungovat’ len v pripade, ak budeme predpokladat’

aktivnu ucast’ uzivatel'ov, a ak bude o dany priestor dostato¢né postarané.

ZAVER

Moézeme konstatovat’, ze Maslowove potreby uspokojuju vsetky formy koncepcie CPTED, ale
aj napriek tomu je potrebné hodnotit’ jednotlivé generacie individualne, a to vzhl'adom na ich
roznorodost’. VylepSené osvetlenie na zvysenie prirodzeného dohl'adu v tmavych oblastiach
moze viest’ k estetickym zlepSeniam tmavych oblasti, ako s parky alebo chodniky, avsak, v
prvej generacii CPTED je zdmerom vylepSeného osvetlenia zvysit’ kontrolu prostrednictvom
implikovnia prirodzeného dohl'adu nad vysoko rizikovou oblast'ou. Skrasl'ovanie, ak k nemu
dojde, je vedlajiim produktom osvetlenia. Daldim prikladom je stratégia, ktora vytvéra
pozitivne aktivity na nebezpecnych miestach, ako napriklad predajcovia potravin na rizikovych

parkoviskach. Predajcovia potravin mézu evokovat pocit bezpecia, a uspokojujucu aktivitu pre



uzivatel'ov parkoviska, zdamerom generovania aktivity je v§ak umiestnit’ o¢i na rizikové miesta,
¢im sa znizi schopnost’ pachatel'ov konat’ trestné ¢iny. Spokojnost’ pouzivatelov je vedlajSim

produktom stratégie.

Podobne v druhej generécii koncepcie CPTED mdZzu existovat rozne stratégie sudrznosti alebo
aktivity, v rdmci ktorych sa obyvatelia mozu lepSie spoznat’ a aktivnejSie sa podielat’ na
,programovani*“ prevencie kriminality. Kultirne podujatia mézu zabezpecit’ prileZitosti na
osobnu rekreaciu a pozitivhu osobnll socializaciu, avSak prvotny zémer stratégii druhej
generacie je podporovat’ vysoku trovein socidlnej sudrznosti, aby obyvatelia komunity mohli

navrhnut’ a prevziat’ svoje vlastné planovanie prevencie.

Tretia generacia je teoreticky odliSne orientovana v porovnani s prvou alebo druhou generaciou

CPTED.

Ako skonstatoval Jeffery pred polstoro¢im, motivy pre vSetky druhy spravania su zakorenené
v mnozstve environmentalnych, socialnych, biologickych a genetickych pri¢inach. Z toho
vyplyva, Ze zlocin a jeho prevencia nie je ind. Tretia generacia CPTED teda umoziuje
holistickejsi prieskum komunity, v ktorom je vysSia obyvatelnost’, bezpe€nost’ a v kone€nom

dosledku vyssia kvalita zivota.
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