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ABSTRAKT

V sucasnej dobe dochadza k Coraz véacSiemu poctu kradezi vldmanim. V doésledku tohto
negativneho javu sa dostdva do povedomia l'udi nutnost’ zabezpecit majetok. Ako
najjednoduchsia moznost’ sa ukazuje zabezpecCenie chradnenych priestorov prostrednictvom
mechanickych zdbrannych prostriedkov. Pri zabezpecovani chraneného priestoru je potrebné
vychéadzat’ z hodnoty majetku, z analyzy rizika v danej oblasti, ako aj finan¢nych prostriedkov
majitela. Autori ¢lanku sa snazia poukédzat na doblezitost mechanickych zabrannych

prostriedkov plastovej ochrany pri predchadzani alebo redukcii kriminality.
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ABSTRACT

Currently, there are an increasing number of burglaries. As a result of this negative
phenomenon, the need to secure property becomes known to people. The simplest option is to
secure protected areas by means of mechanical means of restraint. When securing a protected
area, it is necessary to proceed from the value of the property, the analysis of the risk in the
given area, as well as the financial resources of owner. The authors of the article try to point
out the importance of mechanical means of protective mantle protection in preventing or

reducing crime.
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1 Uvod

LCudia sa zaujimali o ochranu svojho majetku uz od nepaméti. Prvé zmienky o ochrane svojho
majetku pochadzaju uz z praveku, kedy si 'udia schovavali svoj majetok do hlbokych jam.
S rozvojom l'udskej spolo¢nosti dochadzalo aj k rozmachu kriminality, ¢o bolo podnetom pre
rozvoj ochrannych prostriedkov. Kriminalita predstavuje negativny fenomén, ktory ovplyviiuje
bezpecnost’, a preto je potrebné venovat jej primeranii pozornost. V ¢lanku sa budeme
zaoberat’ prevenciou kriminality prostrednictvom mechanickych zabrannych prostriedkov
plastovej ochrany, ktoré predstavuju vyznamny prvok pri eliminécii tohto negativneho

fenoménu.

1.1.  Charakteristika zakladnych pojmov

Jozef JanoSec zaviedol novy pojem ,,bezpecnostnd realita‘, ktory predstavuje sthrn redlnych
prvkov a Struktur, ktoré existujii v zivej, ale inezivej prirode spolo¢nosti. Pre modelové

vyjadrenie bezpecnostnej reality vyuzil tri hlavné komponenty a to:

e Bezpecnost,
e bezpecnostnl politiku,

e abezpecnostny systém (JanoSec 2007).

str BR = (s,t,r B, s,t,r BP, s,t,r BS)

kde: s - priestor, v ktorom dochadza k interakcii medzi aktérmi,

t - Cas,

r - stav, vyjadrujici negativnu udalost’, napr. poziar

B - je meratel'na hodnota bezpecnostného stavu,

BP - je model bezpec¢nostnej politiky,

BS - je model bezpecnostného systému (Hoftreiter 2015).

Prevencia kriminality predstavuje osobitnu oblast’, v ktorej by sa mala uplatiiovat’ prevencia
(Gaspierik 2010). Primarnym cielom su U¢inné preventivne opatrenia, ktoré zamedzuju

nepriamemu, ale i priamemu vzniku kriminality, pripadne redukuju jej rozsah (Sutton 2008).



Podla Gaspierika (2010) ide o teériu, ktord ma ,koordinovanu metodiku a metodologiu
a ucinnym sposobom sa podiela na neutralizacii kriminality* (GaSpierik 2010).
Charakter preventivneho posobenia:
e | predpokladom je urcity jav, ktorému je potrebné predchadzat, a to tym spésobom, ze
definujeme jeho podnety, stav, zrod a nasledny vyvoyj,
e ide orozbor daného stavu hodnotiacim sposobom (jednotlivca, skupiny alebo celej

spolocnosti),

e predstavuje nadcasovost na rieSenie pripadného predpokladaného neziaduceho stavu,

o je umyselnym konanim (zamer) “ (Ondicova 2012).

Prevencia kriminality predstavuje komplex rozli¢nych efektivnych moznosti, ktoré nie su nad

ramec zakona a su v sulade so vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi (Newton 2010).

Prevenciu kriminality mo6Zeme rozdelit’ do viacerych skupin vid. obr. 1.
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Obrazok 1Stratifika¢né ¢lenenie prevencie kriminality

(Zdroj: Vlastné spracovanie)

Mechanické zabranné prostriedky (MZP) patria k zakladnym prvkom ochrany objektu alebo
predmetu, ktory sa nachaddza v objekte. Mach (2010) hovori, ze MZP ,tvoria subor
mechanickych a technickych prostriedkov, zariadeni a komponentov, ktoré svojou konstrukciou

znemoznuju ich jednoduché prekonanie. **



Mechanické zabranné prostriedky je mozné vyuzivat v Styroch zdkladnych okruhoch

ochrannych z6n (Obr. 2):

* obvodova ochrana zabezpecuje bezpecnost’ v okoli chraneného objektu, jeho obvod, ktory
moze byt vymedzeny prirodnou alebo umelou hranicou (plot, stena a in¢). Vo vacSine pripadov

ide o rozne druhy oplotenia, ale aj vjazdy a vstupy do chraneného priestoru,

* plast'ova ochrana zabranuje naruSeniu plasta objektu a jeho vSetkych otvorovych vyplni.
Plastova ochrana je tvorena vyplilou stavebnych otvorov — okna, dvere, ale aj samotnymi

stenami objektu,

* priestorova ochrana je vnutornd ochrana objektov, ktord zabezpecuje vnatorné priestory

chraneného zaujmu v objekte, jednd predovsetkym o vnutorné dvere ,

» predmetova ochrana je tvorena predovSetkym opatreniami, ktorych tloha je zabranenie
odcudzenia a neoprdvnenej manipulacii s chranenymi aktivami — cenné veci, umelecké

predmety, patenty atd’. (Mach 2012).

NakoTlko z testov vykonavanych na fakulte FBI UNIZA vyplyva, Ze obvodova ochrana je vo
védcSej Casti prekonand a sluzi na optické a fyzické ohrani¢enie pozemku, v praci budeme
venovat’ pozornost’ prevencii kriminality prostrednictvom MZP plastovej ochrany (Mach

2013).

Podl’a $tatistiky kriminality v SR za rok 2019, bolo zistenych 3695 kradezi vlamanim a z toho
objasnenych 1253 ¢o predstavuje 34%. Kradez vldmanim je charakteristickd prekonanim
prekazky braniacej vniknutiu do objektu (byt, auto a iné) (Simovéek 2011). V nasledujucej
tabul'ke sa nachadza prehl'ad jednotlivych kradezi vlamani za rok 2019.

Tabulka 1 Statistika kradezi vlamanim za rok 2019

Kradeze viamanim

Druh Zistené Objasnené t.j. %
Do obchodov
389 137 35
a vykladnych skrin

Do resStauracii a
223 109 49
stankov

Do bytov 715 331 46




Do rekreaénych
227 68 25
chat

1.2 Plast’ova ochrana

Mechanické zabranné prostriedky plastovej ochrany st zékladnou skupinou zabran uréenych
na ochranu budov. Su jednym z najdolezitejSich mechanickych prostriedkov v systéme ochrany
budov. Ich ulohou je stazit’ a zabranit' vldmaniu do chrdneného objektu. Z preventivneho

hl'adiska je ich cielom odradit’ Gtocnika (Mach 2017).

Kazdy plast je tvoreny technologickym zoskupenim stavebnych prvkov. Plast’ objektu je

tvoreny :
. stavebnymi prvkami budov,
. otvorovymi vypliami (Uhlar 2000).

Stavebné prvky budov patria k prirodzenym a ddlezitym zadbrannym prostriedkom plastovej

ochrany. Zarad’'ujeme tu mury, podlahy, stropy a strechy budov.

»Z hladiska zabezpecenia prielomovej bezpecnosti je dolezitd ich mechanicka odolnost, ktora
je zavisla predovsetkym od druhu pouzitého materidlu, jeho hrubke, technologického

vyhotovenia a celkovej konstrukcie objektu” (Mach 2004).

Otvorové vyplne patria k najslabsim a najcitlivejSim prvkom mechanickej ochrany plasta
objektu. Statistiky Ministerstva vniitra SR dokazujii, Ze pachatelia sa najmi prostrednictvom
nich dostant do objektu. Kvalita a prielomova odolnost’ otvorovych vyplni ovplyviiuje celkova

bezpecnost’ daného objektu.

Z hladiska funkcie a pouzitia delime otvorové vyplne na :
e vstupné otvorové vyplne: vstupné a vystupné dvere, balkonové dvere, terasové dvere,
vrata a pod.,

e ostatné otvorové vyplne (Mach 2004).

Z uvedenej Statistiky (tab. 1) vyplyva, ze najviac kraddezi vlamanim bolo prave do bytov.
Péchatelia pri tomto ¢ine musia prekonat’ najcastejSie vchodové dvere. Okrem vniknutia do

bytov prostrednictvom deStruktivneho prekonania kridla dveri, dochadza aj k vniknutiu



pomocou destruktivneho prekonania cylindrickej vlozky. V reakcii na to boli na Fakulte
bezpecnostného inzinierstva vykonané testy deStruktivneho prekondvania cylindrickych
vloziek prostrednictvom metddy odvitavania. Pro odvftavani dochadza k mechanickému
poskodenie cylindrickej vlozky, o ma za nésledok prekonanie vchodovych dveri. Norma STN
EN 1303:2016 stanovuje nasledovné ¢asy (tab. 2) odolnosti cylindrickych vloziek pri pokuse

o prekonanie za pomoci odvftavania .

Tabul'ka 2 ¢as odvritania

Trieda odolnosti Max. Cisty ¢as odvitania Celkovy ¢as skusky [m]
[m]

0 - -
3 5

2 5 10

Pri testoch vykonanych na Fakulte bezpe¢nostného inZinierstva boli testované viaceré
cylindrické vlozky od réznych vyrobcov a rdznych tried odolnosti. Vysledky testov budu

zobrazené v nasledujucich tabul'kach. Na nasledujiicom obrazku je mozné vidiet’ postup pri

testovani prekondvania cylindrickych vloziek odvitavanim.

Obrazok 2 postup testovania



Tab. 3 zobrazuje Casy prekonania cylindrickych vloziek triedy odolnosti 0 za pomoci
odvftavania, aj ked norma nestanovuje tieto Casy bolo vhodné zistit' ¢asy prekonavania

cylindrickych vloziek, aby mohli byt komparované s vys§imi triedami odolnost’ami

Tabulka 3 testy cylindrickych vloziek bezpecnostne;j triedy 0

P.C | Cylindricka | Rozmer | Polet Bezpeénostna | Pouzity | Cas Cas
vlozka CvV stavitok | trieda vrtak predna | zadna
[mm] [mm] strana | strana
[s]/[m] | [s]/[m]
1 FAB 30/35 5 0 7.5 81 73
(1:21) (1:13)
2 FAB 30/35 5 0 7.5 71 66,3
(1:11) (1:06)
3 FAB 30/30 5 0 7.5 69,35 56,02
(1:09) (0:56)
4 FAB DLHA | 35/60 |5 0 7,5 67 55,3
(1:07) (0:55)
5 FAB 30/35 5 0 6 74,12 65
(1:14) (1:05)
6 FAB 30/30 5 0 7.5 121 114
(2:01) (1:54)

Z predchadzajucej tabulky vyplyva, ze 5 cylindrickych vloziek bolo prekonanych v ¢asom
rozmedzi 1 minuata a cylindrickd vlozka FAB s rozmerom 30/30, ktora bola testovana ako

posledna bola prekonana nad 2 minuty.

Cylindrické vlozky bezpecnostnej triedy 1 podla tabul’ky prielomovej odolnosti z STN EN

1303:2016 by mala Standardne vydrzat’ 3 minuty ¢istého ¢asu vitania, a 5 minut celkového Casu.



Tabul'ka 4 cylindrickych vloziek bezpecnostnej triedy 1

P.C | Cylindricka | Rozmer | Podet Bezpeénostna | Pouzity | Cas Cas
vlozka Ccv stavitok | trieda vrtak | predna | zadna
[mm] [mm] strana | strana
[s)/ [s)/
[m] [m]
7 GUARD 30/35 5 1 5,5/6 322 357
(5:22) | (5:57)
8 SISO 30/35 5 1 6/7,5 363 371
(6:03) | (6:11)
9 YETI 30/35 5 1 7,5/5 435 416
(7:15) | (6:56)
10 FAB 30/35 5 1 6 482 422
(8:02) | (7:02)
11 BKS 30/35 5 1 7/7,5/6 | 522 487
(8:42) | (8:07)

Cylindrické vlozky bezpecnostnej triedy 1, ktoré boli pouzité pri testoch splnili poziadavky,
ktoré su stanovené v norme STN EN 1303:2016

Pri cylindrickych vlozkach bezpecnostnej triedy 2 sme sa stretli s najva¢sim odporom,
nakol’ko tieto cylindrické vlozky boli vybavené viacerymi bezpecnostnymi prvkami, ktoré
zabrafuju odvftavaniu stavitok. Cylindrické vlozky pri testovani splnili poziadavky, ktoré su

stanovené v norme STN EN 1303:2016.

Tabul’ka 5 cylindrickych vloziek bezpecnostnej triedy 2

P.C | Cylindricks | Rozmer | Polet Bezpeénostna | Pouzity | Cas Cas
vlozka Ccv stavitok | trieda vrtak predna | zadna
[mm] [mm] strana | strana

[s)/ [s)/

[m] [m]

12 TITAN 35/40 6 2 6/6,5/7,5 | 683 727
(11:23) | (12:07)

13 TITAN 35/35 6 2 7/7,5/12 | 801 632
(13:21) | (10:32)

14 TITAN 35/35 6 2 6/6,5/5,5 | 669 674
(11:09) | (11:14)

15 BKS 35/45 5 2 7/1,5 758 712
(12:38) | (11:52)

16 FAB 30/30 6 2 8/7,5 717 723
(11:57) | (12:03)




Obrazok 3 CV BKS po pokuse odvftania

Po vykonani testov prekondvania cylindrickych vloziek odvitavanim sme dospeli k zaverom,
ze vsetky cylindrické vlozky bezpecnostnej triedy 1 a 2 vyhoveli poziadavkdm stanovenych
v norme STN EN 1303:2016. Pre bezpecnostnt triedu 0 norma nestanovuje STN EN 1303:2016
maximalny cas skusky, ale tieto udaje ziskané pri testovani mdzeme porovnat’ s udajmi
z vysledkov testov bezpecnostnej triedy 1 a 2. Pri bezpecnostnej triede 0 sa ¢asy pohybovali
v ¢asovom useku jedna minuta a pri bezpecnostnej triede 1 sa Cas prekondvania pohyboval
vrozmedzi od 5 po 9 minat. V pripade bezpecnostnej triedy 2 neboli cylinrické vlozky
prekonané ani po uplynuti ¢asu stanovenom v norme STN EN 1303:2016 (test pokracoval 2

minuty nad ¢as stanoveny v norme).

Zaver

Mechanické zabranné prostriedky su dolezitym prvkom pri prevencii kriminality. Ich
primarnom ulohou je stazit' aspomalit’ prienik do chranen¢ho objektu v zavislosti od
bezpecnostnej triedy prvku MZP, ale aj odradit’ potencialneho pachatela svojim vzhl'adom.
Vzhl'adom na ziskané Statistiky mdzeme konStatovat’, Ze najviac kradezi v roku 2019 bolo
vlamanim do bytov, pri¢om objasnenych bolo len 54%. Tu mézeme poukdzat’ aka je dolezita
prevencia prostrednictvom mechanickych zabrannych prostriedkov plastovej ochrany, a preto
odportcame v zavislosti od hodnoty majetku v chranenom priestore aplikovat’ zodpovedajuce

bezpecnostné triedy mechanického zabranného prostriedku plastovej ochrany.



Pouzita literatura

GASPIERIK, L., 2010. Prevencia kriminality a inej protispolocenskej cinnosti. Zilina:
Multiprint. ISBN 978-80-970410-0-7.

HOFREITER, L., 2015. Manazment ochrany objektov. Prvé vydanie. Zilina: Zilinské univerzita
v Ziline/ Edis. ISBN 978-80-554-1164-4.

MACH,V. - RACKO,A. 2004. Technické bezpecnostné mechanizmy. Kosice: FSI ZU, 2004.

MACH, V., 2010. Bezpecnostné systéemy - Mechanické bezpecnostné prostriedky, KoSice,
Multiprint

MACH, V., 2012. Zistovanie prielomovej odolnosti mechanickych zabrannych prostriedkov.
In: Zbornik z medzinarodnej vedeckej konferencie RieSenie krizovych situacii v Specifickom
prostredi konanej dia 30.-31. maj 2012 v Ziline. Zilina: FSI ZU, s. 381 — 388. ISBN 978-80-
554-0547-17.

MACH, V., A. VELAS, 2013. Metodika zistovania prielomovej odolnosti mechanickych
zabrannych prostriedkov obvodovej ochrany. In: Zbornik z medzindrodnej vedeckej
konferencie Riesenie krizovych situacii v Specifickom prostredi konanej dia 5.-6. jin 2013 v

Ziline. Zilina: FSI ZU, s. 357-356. ISBN 978-80-554-0702-9

MACH, V., M. BOROS, 2017. Perimeter Protection Elements Testing for Burglar Resistance.
IN: Key Engineering Materials Vol. 755. Switzerland, s. 292-299. ISSN: 10139826

LEPIS, T., 2017. Realizdcia destrukcnych metéd prekondvania vybratych cylindrickych vioZiek.

[diplomova praca]. Zilina, Fakulta bezpe&nostného inZinierstva.

LUKAS, L., 2011. Bezpecnostni technologie, systémy a management. Zlin. ISBN 978-80-875-
00-05-7.

STN EN 1303:2016 — Stavebné kovanie, cylindrické viozky do zamok, poZiadavky a skusobné
metody

SIMOVCEK, 1., at all, 2011. Kriminalistika. Prvé vydanie. Plzeii: Ale§ Cengk. ISBN 978-80-
7380-343-8.



Statistika 2019, Statistiky kriminality podl'a druhu kriminality za obdobie 1.1-31.12.2019.

Dostupné na:

https://www.minv.sk/?statistika kriminality v_slovenskej republike za rok 2019 xml

UHLAR,J. 2000. Technickd ochrana objektov. I. Diel. Mechanické zabranné systémy. Praha:
PA CR.



